Zestawienie narusze n ustawy Prawo zamOwie n publicznych, popetnionych przez beneficjentéw Fund uszu
Spéjno $ci i Programu Infrastrukturai  Srodowisko, stwierdzonych podczas kontroli zrealizow anych przez

Prezesa UZP — wersja z 25 marca 2010 r.

nr art. PZP dot.

l. p. ) opis naruszen
P Naruszenia P
art. 25, . . .
1. zadanie umowy konsorcjum
art. 26 ust. 1, . f e . .
1lart. 89 ust. 1 2. niedopuszczenie mozliwosci ztozenia stosownego dokumentu przez wykonawce zagranicznego
art. 179 us;t l 3. zamieszczenie zapisu dot. odrzucenia oferty, niezgodnego z PZP
art. 180 ust. 5 4. niezgodne z PZP odrzucenie protestow ze wzgl. na brak interesu prawnego.
art. 40 ust. 6 pkt 3 1. niezamieszczenie w ogtoszeniu w 'Rzeczpospolitej' daty publikacji ogtoszenia w DUUE
art. 38 ust. 6 w zw. z art. 38 2. nieprzedtuzenie terminu sktadania ofert
2 ust. 7 3. zadanie informacji z banku poswiadczajacej jedynie zdolnosc kredytowa wykonawcy
art. 26 ust. 1 4. nieokreslenie jakimi konkretnie uprawnieniami budowlanymi majq sie legitymowa¢ osoby wskazane przez
art.. 26 ust. 1 wykonawce do wykonania zaméwienia
art. 24 ust. 2 pkt 3 5. zaniechanie wykluczenia wykonwcy z powodu ztozenia nieaktualnego zaswiadczenia o wpisie na liste PIIB
1. niezamieszczenie w ogtoszeniu w 'Rzeczpospolitej' daty publikacji ogtoszenia w DUUE
art. 40 ust. 6 pkt 3 2. zadanie informacji z banku poswiadczajacej jedynie zdolno$c kredytowa wykonawcy
3lart. 26 ust. 1 3. nieokreslenie jakimi konkretnie uprawneiniami budowlanymi maja sie legitymowac¢ osoby wskazane przez
art. 26 ust. 1 wykonawce do wykonania zaméwienia




art. 35 ust. 1

1. ustalenie wartosci zamdéwienia ok. 12 mies. przed dniem wszczecia postepowania

[4)]

art. 177 ust. 1i art. 178 ust.
1

art. 89 ust. 1 pkt 8 w zw. z
art. 96 k. c.

art. 40 ust. 6 pkt. 3

1. prowadzenie prac komisji przetargowej bez udziatu obserwatora

2. nieodrzucenie oferty ze wzgledu na wadliwe petnomocnictwo do ztozenia oferty przez jednego z cztonkéw
konsorcjum

3. niezamieszczenie w ogtoszeniu w 'rzeczpospolitej' daty publikacji ogtoszenia w DUUE

art. 38 ust. 6 w zw z art. 38
ust. 7

art. 181 ust. 2

art. 89 ust 1 pkt 8

art. 8w zw. z a art. 96 ust. 2
-4

1. nieprzedtuzenie terminu skfadania ofert

2. niezawiadomienie wykonawcOw o zawieszeniu biegu zwiazania ofertg i niewzywanie wykonawcéw do
przedtuzenia waznosci wadium lub wniesienia nowego na przedtuzony okres zwiazania ofertg

3. uwzglednienie protestu wykonawcy, ktérego oferta byta ztozona przez osobe nieuprawniong

4. zgdanie od wykonawcéw wniosku o wglad do ofert podpisanego przez osobe do tego upowazniong

art. 8w zw. z art. 96 ust. 2 -
4

1. zadanie od wykonawcéw wniosku o wglad do ofert podpisanego przez osobe do tego upowazniong




art. 86 ust. 3

art. 23 ust. 3iart. 7 ust. 1
art. 7ust. 1

art. 30 ust. 4

art. 22 ust. 2 i art. 7 ust. 1
art. 89 ust 1 pkt 2

1. podanie kwoty jaka zamawiajacy moze przeznaczy¢ na sfinansowanie zamoéwienia tozsamej z wartoscia,
szacunkowg zamoéwienia

2. zadanie polisy lub innego dokumentu ubezpieczenia od kazdego z cztonkéw konsorcjum

3. ustalenie terminu dostepnosci SIWZ krétszego niz wyznaczony termin sktadania ofert

4. brak kodu CPV w ogtoszeniu

5. ograniczenie mozliwosci legitymowania sie doswiadczeniem zdobytym w podwykonawstwie

6. btedna podstawa prawna w informacjach o odzruceniu ofert

art. 89 ust. 2 7. wadliwe wykluczenie wykonawcy z postepowania na podstawie btednej oceny spetienia warunkéw udziatu w
art. 89 ust. 2 postepowaniu

8. pominigcie jednej z podstaw wykluczenia wykonawcy w informacji o przedmiotowej czynnosci zamawiajgcego

olart. 23 ust. 3 1. zadanie od kazdego z cztonkéw konsorcjum oswiadczenia o spetnianiu warunkéw. O ktérych mowa w art. 22

ust. 1 pkt. 2-3
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art. 23 ust. 3iart. 7ust 1
art. 181 ust. 3

art. 89 ust. 2

art. 128 ust. 11 2

24 ust. 2 pkt. 3

art. 89 ust. 1 pkt 5

art. 178 ust. 1

1. zadanie od kazdego z cztonkédw konsorcjum oswiadczenia o spetnieniu warunkéw okreslonych w art. 22 ust. 1
pkt. 213

2. zawarcie w tresci informacji o wniesieniu protestéw danych dotyczacych protestujacych

3. niepodanie wyczerpujacego uzasadnienia faktycznego w zawiadomieniu o odrzuceniu oferty

4. przekazanie wstepnego ogtoszenia informacyjnego o planowanych w ciagu 12 mies. zaméwieniach w trybie art
13 (zamawiajacy klasyczni) a nie w trybie art 128 (zamawiajacy sektorowi)

5. zaniechanie wykluczenia wykonawcy

6. niezawiadomienie obserwatora o terminachi miejscu pracy komisji




11

art. 17 ust. 2
art. 24 ust. 2 pkt 3

1. niezlozenie przez radce prawnego zamawiajacego o$wiadczenia okreslonego w art. 17 ust. 2

2. nieprawidtowe wykluczenie wykonawcy z powodu nieprawidtowo podpisanych petnomocnictw i o$wiadczenia o
spetnianiu warunkéw udziatu w postepowaniu (zasady reprezentaciji spotki - Idera konsorcjum)

3.

12

art. 128 ust. 1i 2

1. nieprzekazanie do UOPWE obowiazkowego ogtoszenia oinformacyjnego o planowanych w ciagu 12 mies.
zamoéwieniach

13

art. 32 ust. 1
art. 25

1. ustalenie wartosci zamdwienia jako kwoty brutto, wraz z podatkiem VAT
2. zadanie od kazdego z cztonkéw konsorcjum informaciji z banku oraz sprawozdania finansowego
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art. 41 pkt 7

art. 26 ust. 1

art. 25

art. 26 ust. 1i 4

art. 45 ust. 6 pkt 5 oraz art.
148 ust. 1 pkt 5

1. niezamieszczenie w tresci ogtoszen informacji o dokumentach wymaganych dla potwierdzenia warunkéw
udziatu w postepowaniu

2. Niezadanie informacdji z KRK w zakresie ustalonym w art. 24 ust. 1 pkt 9

3. brak okreslenia w ogtoszeniu im SIWZ doktadnych warunkéw udziatu w postepowaniu odnoszacych sie do
kondyciji finasowej wykonawcy oraz doswiadczenia i wiedzy wykonawcy przy jednoczesnym zadaniu
dokumentéw na potwierdzenie tych warunkéw

4. brak okreslenia, ze aktuale zaswiadczenie z KRS powinno byc wystawione nie wczes$niej niz 6 mies. przed
uptywem terminu sktadania ofert

5. umieszczenie w SIWZ katalogu form wnoszenia wadium, zawierajacego btedna dyspozycje przepisu z ustawy
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art. 35 ust. 1 0 PARP
art. 17 ust. 2 . - P . . . . .
art. 21 ust. 3 6. ustalenie warto$ci zamoéwienia o 6 dni za wczesnie w stosunku do terminu wskazanego w ustawie (30 dni)
art. 17 ust. 2 7. niezlozenie o$wiadczenia przez osoby biorace udziat w postepowaniu, zgodnie z tre$cia art. 17 ust. 2
' : 8. oparto prace komisji przetargowej na regulaminie, ktéry powotuje sie na przepisy ustawy o zaméwieniach
art. 144 ust 1 . .
publicznych w z dnia 10.06.1994 r.
9. brak informacji w protokole o niektérych osobach bioracych udziat w postgpowaniu
10. zmiana terminu wykonania zamoéwienia, co zdaniem PUZP jest niezgodne z art. 144
1. niezastosowanie obowiazujacych w dacie wszczecia postepowania drukéw formularzy protokotu postepowania
2. niezamieszczenie w tresci ogtoszenia informacji o dokumentach w zakresie statusu prawnego, zdolnosci
ekonomicznej i finasowej oraz zdolnosci technicznej
art. 11 ust. 6 s . . . . .
art. 41 pkt 7 3. brak w tresci zadanego dokumentu potwierdzajacego optacanie sktadek ubezpieczenia spotecznego

art. 25i art. 26 ust. 1
art. 25

art. 7ust. 1

art. 24 ust. 2 pkt 3
art. 39

art. 29 ust. 1

art. 31 ust. 1

zaswiadczenia z KRUS, ponadto btedne podanie waznosci dok. 6 tyg. zamiast 3 mies.

4. zadanie spetienia warunkéw udziatu w postepowaniu przez podwykonawcow

5. zadanie zalaczenia do oferty polisy lub innego dokumetu ubezp. bez postawienia warunku udziatu w
postepowaniu

6. wprowadzenie terminu dostepnosci SIWZ, krétszego od terminu sktadania ofert o 7 dni

7. zaniechanie wykluczenia jednego z wykonawcéw z powodu braku informacji z KRK

8. zamieszczenie zapisu w SIWZ: uczestnikami postepowania sa osoby, ktére nabyly istotne warunki zamoéwienia
u zamawiajgcego

9. niezawarcie opisu przedmiotu zamdéwienia w SIWZ - odestanie do dokumentacji projektowej dostepnej jedynie
w siedzibie zamawiajacego, ktéra nie byta kompletna
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art. 24 ust. 1 pkt 10
art. 89 ust. 1 pkt 8
art. 24 ust. 1 pkt 10

1. niedokonanie wykluczenia wykonawcy Hydrobudowa 6 z powodu przedtozenia uprawnien inzyniera branzy
wodociagowej, kanalizacyjnej, cieplnej, gazowej z ograniczeniem do branzy wodociagowej i kanalizacyjne;j -
wymagano uprawnien bez ograniczen

2. niewykluczenie wykonawcy Thas i Akwedukt z powodu przedtozenia uprawnien inzyniera branzy
wodociagowej, kanalizacyjnej, cieplnej, gazowej z ograniczeniem do branzy wodociagowe;j i kanalizacyjnej -
wymagano uprawnien bez ograniczen oraz btedne petnomocnictwo dla przedstwiciela jednego cztonka
konsorcjum.

17

art. 24 ust. 1 pkt 10
art. 89 ust. 1 pkt 8
art. 24 ust. 1 pkt 10

1. niewykluczenie wykonawcéw z powodu niespetnienia warunku dysponowania osobami zdolnymi do wykonania
zamoéwienia

2. nieztozenie oswiadczenia okreslonego w art.. 17 ust. 2 przez adwokata, bioracego udziat w postepowaniu jako
biegly

3. bieprzekazanie pytania i odpowiedzi wykonawcéw innemu wykonawcy, bioracemu udziat w postepowaniu

4. uzaleznienie mozliwosci udziatu w postepowaniu od wykupienia SIWZ

5. btedna odpowiedz zamawiajacego na pytanie wykonawcy - dopuszczenie mozliwosci nieodrzucenia oferty z
powodu btednego wypetnienia wstepnego planu ptatnosci, czyli niezgodnosci z trescig SIWZ

18

art. 89 ust. 1 pkt. 8

1. btedne petnomocnictwo dla przedstawiciela jednego z cztonkéw konsorcjum
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art. 86 ust. 3
art. 25

1. podanie kwoty jaka zamawiajacy moze przeznaczy¢ na sfinansowanie zamoéwienia tozsamej z wartoscia,
szacunkowg zamoéwienia

2. zadanie od kazdego z cztonkéw konsorcjum sprawozdania finansowego

3. zaniechanie poinformowania wykonawcéw o zawieszeniu biegu zwiazania oferta oraz wezwania do
przedtuzenia wadium lub wniesienia nowego wadium na przedtuzony okres




20|art.. 26 ust. 3 1. bezsadane wezwanie do uzupetienia dokumentéw jednego z wykonawcow, wystepujacego w postepowaniu
1. niepoinformowanie wykonawcéw o wniesieniu protestu i o jego tresci
art. 181 ust. 3 . . . P . . .
art. 128 ust. 112 2. przestanie wstepnego ogtoszenia informacyjnego o planowanych zamoéwieniach w trybie art. 13 a nie w trybie
' ) art. 128 ust. 1 (zamawiajacy sektorowy)
art. 24 ust. 3 . . ) - .
21 art. 25 3. podanie btednej podstawy prawnej wykluczenia jednego z wykonawcow
’ 4. zadanie od wszystkich cztonkéw konsorcjum sprawozdania finansowego oraz informacji z banku
art. 29 ust. 1 . . f ) . . .
art. 38 ust. 6 5. niezamieszczenie w SIWZ kopletnej dokumentacji projektowej
’ ’ 6. nieprzedtuzenie terminu sktadania ofert pomimo dokonanej modyfikacji SIWZ.
1. brak konkretnego wskazania jakich uprawnien budowlanych zgda zamawiajacy od wykonawcéw na etapie
22|art. 26 ust. 1 R . X . A . - L
sktadania ofert. Okreslono warunek jako zadanie "odpowiednich" uprawnien budowlanych
1. brak konkretnego wskazania jakich uprawnien budowlanych zgda zamawiajacy od wykonawcéw na etapie
23 art.. 26 ust. 1 sktadania ofert. Okreslono warunek jako zadanie "wymaganych" uprawnien budowlanych

art. 24 ust. 1 pkt 10

2. Bezzasadne wykluczenie jednego z wykonawcéw z powodu nie spetnienia warunku posiadania srodkéw
wiasnych lub zdolnosci kredytowej. Jednak nie miato to wptywu na wynik postepowania.




1. zadanie kserokopii druku VAT-5 oraz listu intencyjnego o wspélnej realizacji przedsiewziecia a w przypadku
wygrania przetargu zobowigzanie do podpisania aktu notarialnego o wspélnej realizacji zaméwienia

art. 25 : . . . ) . P )
2. zadanie aby w przypadku wykonawcy zagranicznego, ktéry bedzie realizowat zaméwienia za pomoca swojego
art. 25 . . h . . . .
art. 23 ust. 3 oddziatu w PL, Zadanie zlozenia wraz z oferta dokumentéw rejestrowych tego oddziatu oraz druku VAT-5
24 art. 177 us;t 3 3. zadanie ztozenia polisy OC przez kazdego z cztonkéw konsorcjum oraz zadanie spetnienia warunku uzyskania
art. 20 ust. 1 w kazdym z ostatnich 3 lat obrotowych przychodéw operacyjnych oraz posiadania srodkéw finansowych na
art. 21 ust' 1 rachunku bankowym tacznie od cztonké konsorcjum, z tym, ze kazdy z cztonkéw musi wykazac posiadanie
' ' $rodkéw w kwocie minimum 500 000 EUR
4. niepowiadomienie Prezesa UZP o wszczeciu postepowania w terminie 3 dni od jego wszczecia
5. nieprzekazanie petnej dokumentaciji projektowej wykonawcom - brak projektu wykonawczego
1. podanie kwoty jaka zamawiajacy zamierza przeznaczyc na sfinansowanie zamoéwienia tozsamej z wartoscia
art. 86 ust. 3 zamowienia (netto)

25

art.. 24 ust. 1 pkt 10 oraz
art. 89 ust. 1 pkt 5
art. 23 ust. 3

2. btedne wykluczenie wykonawcow z postgpowania

3. zadanie spetienia warunku uzyskania w kazdym z ostatnich 3 lat obrotowych przychodéw operacyjnych oraz
posiadania $rodkéw finansowych na rachunku bankowym tacznie od cztonké konsorcjum, z tym, ze kazdy z
cztonkéw musi wykazac uzyskanie przychodéw operacyjnych w wysokosci min. 350 000 EUR w kazdym z
ostatnich lat obrotowych
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art. 38 ust. 6 w zw z art. 38
ust. 7

art. 9

art. 181 ust. 2

art. 23 ust. 3

art. 38 ust. 3

art. 41 pkt 7

1. wielokrotne dokonywanie zmian w tresci SIWZ bez przedtuzania terminu sktadania ofert

2. przestanie zmian do przedmiaru tylko w formie elektronicznej, brak formy pisemnej

3. niewezwanie wykonawcéw do przedtuzenia waznosci wadium lub wniesienia nowego wadium na wydtuzony
okres w przypadku wniesienia protestu

4. niesporzadzenie informaciji ze spotkania wykonawcéw w siedzibie zamawiajacego

5. brak informacji w ogtoszeniach o dokumentach zadanych na potwierdzenie warunkéw udziatu w postepowaniu
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art. 87 ust. 2 i art. 88 pkt 1a
i2a

art. 24 ust. 1 pkt 10

art. 177 ust. 2

art. 23 ust. 3

art. 41 pkt 7

. bledne dokonanie poprawy omytek rachunkowych i niepowiadomienie o niej pozostatych wykonawcow

. niezasadne wykluczenie jednago z wykonawcéw

. zawiadomienie Prezesa UZP o wszczeciu postepowania z uchybieniem 3-dniowego terminu

. niepowiadomienie innych wykonawcéw o poprawie oczywistyej omyiki pisarskiej

. zgdanie ztozenia oswiadczenia z art. 22 ust. 1 przez wszystkich cztonkéw konsorcjum

. brak informacji w ogtoszeniach o dokumentach zadanych na potwierdzenie warunkéw udziatu w postepowaniu

O U WNE
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art. 148 ust. 1 pkt 3i 4
art. 25

art. 23 ust. 3iart. 7 ust. 1
art. 42 ust. 1

1. ograniczenie wniesienia zabezpiecznia w formie gwarancji bankowej wystawionej przez bank w Polsce lub
bank zagraniczny uznany przez zamawiajacego

2. zadanie ztozenia ptzez konsorcjum umowy konsorcjum lub innej umowy wspdélnej realizacji przedmiotu
przetargu i zobowiazanie do odpowiedzialnosci solidarnej za zobowiazania tego konsorcjum

3. zadanie aby kazdy z cztonkéw konsorcjum ztozyt polise OC

4. przekazanie SIWZ wykonawcom z naruszeniem 5-dniowego terminu

5.

29 art. 23 ust. 3 1. zadanie ztozenia oswiadczenia z art.. 22 ust. 1 PZP przez wszystkich cztonkéw konsorcjum
1. zadanie spetnienia warunku uzyskania w kazdym z ostatnich 3 lat obrotowych przychodéw operacyjnych oraz
posiadania $rodkéw finansowych na rachunku bankowym tacznie od cztonké konsorcjum, z tym, ze kazdy z
art. 23 ust. 3 . . ) . . P .
30 art. 35 ust. 1 cztonkéw musi wykazac uzyskanie przychod6éw operacyjnych w wysokosci min. 500 000 EUR w kazdym z

ostatnich lat obrotowych
2. ustalenie wartosci postepowania w terminie pézniejszym niz dzien wszczecia postepowania




31|art. 23 ust. 3 1. zadanie spetnienia warunkéw przez wszystkich cztonkéw konsorcjum
art. 35 ust. 1 1. oszacowanie warto$ci zamoéwienia w terminie wczesniejszym niz 3 mies. Przed wszczeciem postepowania
32 art. 41 pkt 5 pkt 10 2. brak w ogtoszeniach informaciji o ofertach wariantowych oraz miejsce i termin sktadania ofert
art. 92 3. niepoinformowanie Prezesa UZP o wyborze najkorzystniejszej oferty
art. 38 ust. 1 4. odpowiedz udzielona wykonawcy, ktéra nie wyjasnita jego watpliwosci zwigzanych z trescia SIWZ
1. powiadomienie Prezesa UZP o wszczeciu postepowania z uchybieniem 3-dniowego terminu
art. 177 ust. 2 2. zadanie ztozenia informacji z banku przez kazdego z cztonkéw konsorcjum
art. 25 3. brak informacji w ogtoszeniu w Rzeczpospolitej o dniu przekazania ogtoszenia do DUUE
art. 40 ust. 6 pkt 3 4. Brak poinformowania Prezesa UZP o wyborze najkorzystniejszej oferty
33|art. 92 5. zbyt péne odpowiadanie na pytania wykonawcéw do SIWZ
art. 38 ust. 1 6. dokonanie modyfikacji SIWZ w zakresie warunku udziatu w postepowaniu
art. 38 ust. 5 7. ograniczenie zakresu dokumentéw sktadanych na potwierdzenie warunku odnoszacego sie do sytuacii
art. 26 ust. 1 finansowej wykonawcy - zadanie tylko sprawozdan fiansowych - mogty byc ztozone jedynie przez podmioty
zobowiazane do sporzadzenia tego sprawozdania
art. 35 ust. 1 1. dokonanig oszacowanie wartosci zamowienia w terminie wczesniejszym niz 3 mies. Przed datg wszczecia
34 art. 96 ust. 1 postepowania

2.

zamieszczenie niepetnej informacji o czynnosci szacowania warto$ci zamoéwienia
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art. 177 ust. 2

art. 23 ust. 3

art. 89 ust. 1 pkt 6 w zw. z
art. 89 ust. 2

1. powiadomienie Prezesa UZP o wszczeciu postepowania z uchybieniem 3-dniowego terminu
2. zadanie ztozenia o$wiadczenia z art.. 22 ust. 1 od wszystkich cztonkéw konsorcjum

Zgdanie ztozenia oswiadczenia z art.. 22 ust. 1 PZP przez wszystkich cztonkéw konsorcjum

1.
art. 23 ust. 3 2. niezawiadomienie Prezesa UZP o wszczeciu postepowania w ustawowym terminie 3-dni od tego wszczecia
36 art. 177 ust. 2 3. udzielenie odpowiedzi na pytania wykonawcéw do SIWZ ze zwtokg wynoszaca ok. miesigc
art. 38 ust. 1 4. niepodanie w treséci ogtoszen opisu dokumentéw stuzacych do potwierdzenia warunkéw udziatu w
art. 41 postepowaniu
37|art. 38 ust. 1 1. udzielenie odpowiedzi na pytanie wykonawcy do SIWZ ze zwtokg wynoszaca 27 dni
aslart. 23 ust. 3 1. zgdanie od kazdego z cztonkdw konsorcjum ztozenia dokumentéw potwierdzajacych znajdowanie sie w

sytuacji ekononomicznej i finansowej zapewniajacej wykonanie zaméwienia




art.

89 ust. 1 pkt. 8 w zw. z

1. niewezwanie wykonawcéw do potwierdzenia waznosci czynnosci dokonanych przez osoby w toku
postepowania - brak ich umocowania do sktadania o$wiadczen woli

39lart. 961 103 par. 2 k. ¢, 2. zadanie aby warunek osiagnigcia $redniej arytmrtycznej zysku z ostatnich 3 lat obrotowych lub réwnej 0,
art.. 23 ust. 3 . .
spehit kazdy cztonek konsorcjum
1. zalecenie uniewaznienia postepowania z powodu nieztozenia oferty niepodlegajacej odrzuceniu
art. 93 ust. 1 pkt 1 2. bezpodstawne zawezenmie kregu towarzystw ubezpieczeniowych mogacych udzieli¢ zabezpieczenia
art. 148 ust. 1 pkt 4 wykonania umowy do grupy towarzystw uznanych przez zamawiajacego
40|art. 40 ust. 6 pkt. 3 3. zawiadomienie Prezesa UZP o zamiarze zawarcia umowy na okres dtuzszy niz 4 lata dopiero po uptywie 84
art. 142 ust. 3 dni
art. 25 4. bezzassadne zadanie informacji z banku oraz sprawozdan fiansowych od wszystkich cztonkéw konsorcjum
M art. 96 ust. 1 1. zapisanie w tresci protokotu ZP-1 osoby biegtego jako osoby wykonujacej inne czynno$ci w postepowaniu
art. 22 ust. 2 2. ograniczenie mozliwo$ci w zakresie sumowania srodkéw finansowych w zaleznosci od zrédta ich pozyskania
1. powiadomienie Prezesa UZP o wszczeciu postepowania z uchybieniem 3-dniowego terminu
art. 177 ust. 2 . ) . ) . . - ; .
art. 48 ust. 6 pkt 3 2. niezawarcie w tresci ogtoszenia zamieszczonego w Wyborczej o dacie przekazania ogtoszenia do UOPWE
' -op 3. braki w tresci protokotu postgpowania ZP-1
42|art. 96 ust. 1 . - . . s PR . - .
4. brak informacji w SIWZ, czy zamawiajacy zamierza udzieli¢ zamowien uzupetniajacych cz tez nie zamierza
art. 29 ust. 1 . . . . PR . .
5. brak starannosci przy opisywaniu przedmiotu zamoéwienia - 121 zapytan dot. Tresci SIWZ
art. 23 ust. 3 6

. zadanie ztozenia o$waidczenia z art. 22 ust. 1 przez kazdego z cztonkéw konsorcjum




1. nieprawidtowe przeliczenie wartosci postepowania na EUR w protokole postepowania

art. 35 ust. 3 . . . . ) PR
2. nieokreslenie daty oszacowania wartosci przedmiotu zamdéwienia
art. 96 ust. 1 . . . ) ) . . o
43 art. 67 ust. 1 pkt 5 3. zawarcie w przedmiarze obowiazku doliczenia 20% kwoty warunkowej bez wskazania w jakim celu wykonawcy
’ =P maja powiekszy¢ o te kwote cene ofert
art. 24 ust. 2 pkt 4 . . L . . . .
4. zaniechanie wykluczenia jednego z wykonawcow z powodu wniesienia prosby o zwrot wadium
1. nieprzekazanie okresowego ogtoszenia informacyjnego o planowanych zaméwieniach sektorowych Prezesowi
uzp
. 2. niezawarcie w ogtoszeniu opublikowanym w Rzeczpospolitej daty przekazania ogtoszenia do UOPWE
art. 128 ust. 1i 2 . . . . ) . .
art. 40 ust. 6 okt 3 3. nieprawidtowe przeliczenie wartosci postepowania na EUR w protokole postepowania
art. 35 ust. 3 p 4. bezpodstawne zawezenmie kregu bankéw zagranicznych mogacych udzieli¢ zabezpieczenia wykonania
’ : . umowy do grupy bankéw uznanych przez zamawiajgcego
art. 148 ust. 1 pkt 3i 4 o . . h . . .
44 art. 41 5. brak w tresci ogtoszen wykazu dokumentéw potwierdzajgcych status prawny wykonawcéw uczestniczacych w
’ postepowaniu
art. 41 pkt 7 . ) - . . s " . . X
art. 22 ust. 1 6. niepodanie w tresci ogloszen terminu waznosci informacji z banku, ktorg wykonawcy mieli ztozy¢ na
’ ’ potwierdzenie warunku udziatu
art. 67 ust. 1 pkt 5 . . . . - Lo . P
7. wymog udokumentowania prowadzenia dziatalnosci gosp. obejmujacej przedmiot zaméwienia
8. zawarcie w przedmiarze obowiazku doliczenia 20% kwoty warunkowej bez wskazania w jakim celu wykonawcy
maja powiekszy¢ o te kwote cene ofert
1. nieprawidtowe przeliczenie wartosci postepowania na EUR w protokole postepowania
art. 96 ust. 1 2. zawarcie w przedmiarze obowiazku doliczenia 20% kwoty warunkowej bez wskazania w jakim celu wykonawcy
art. 67 ust. 1 pkt 5 majg powiekszy¢ o te kwote cene ofert
45 art. 45 ust. 6 w zw. art. 25 [3. zadanie przedtozenia oprécz gwarancji bankowej w celu wniesienia wadium takze przedtozenia dokumentow
ust. 1 potwierdzajacych kompetencje oséb udzialjacych gwarancji
art. 38 ust. 1 4. nieudzielenie odpowiedzi na pytanie wykonawcy w sprawie optaty skarbowej od petnomocnictwa
art. 18 ust. 2 5. brak dokumentu powierzajgcego zastrzezone czynnosci dla kierownika zamwiajacego osobie trzeciej

wystepujacej w postepowaniu, ktéra udzielata odpowiedzi na pytania wykonawcow




1. zadanie w ogtoszeniu aby kazdy z cztonkéw konsorcjum ztozyt o$wiadczenie z art. 22 ust. 1

art. 23 ust. 3 2. sformutowanie kwoty jaka zamawiajgcy ma przeznaczy¢ na sfinansowanie jako kwoty tozsamej z kwota,
art. 86 ust. 3 wartosci zaméwienia (netto)
46|art. 25 ust. 1 3. zadanie aktualizacji danych zawartych we wnioskach o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu
art. 26 ust. 1 4. zadanie wykazania sie doswiadczeniem zdobytym w ciagu 3 lat przed data ztozenia wnioskéw a nie 3 lat przed
art. 96 ust. 1 wszczeciem postepowania

5. niezawarcie w tresci protokotu danych biegtego w postgpowaniu

1. sformutowanie kwoty jaka zamawiajacy ma przeznaczy¢ na sfinansowanie jako kwoty tozsamej z kwotg

47|art. 86 ust. 3 . PP
wartosci zamowienia (netto)

1. brak wpisania wszystkich os6b uczestniczacych w postepowaniu w tresci protokotu ZP-1 oraz niepodanie

4gjart. 96 ust. 1 tresci 2 oferty ztozonej w postepowaniu w tre$éi formularza ZP-21

49|art. 13 ust. 1 pkt 2 1. zaniechanie przekazania do publikacji wstepnego ogtoszenia informacyjnego o planowanych




art. 38 ust. 5 1. niedozwolona zmiana przez zamawiajgcego warunku udziatu w postepowaniu w drodze wyjasnien tresci SIWZ
50|art. 146 ust. 1 pkt. 6 2. zalecenie uniewaznienia postepowania na podstawie art. 146 ust. 1 pkt 6 ustawy PZP
art. 3. bezprawne wezwanie wykonawcy do uzupetnienia oferty o ponownie wypetniony zatacznik do oferty
1. brak informacji o publikacji ogtoszenia w dzienniku o zasiegu ogdInopolskim w protokole postepowania ZP-1
51 art. 96 ust. 1 2. brak w tresci ogtoszen wymogu, ze o zamoéwienie moga sie ubiega¢ wykonawcy, ktérzy posiadaja uprawnienia
art. 22 ust. 1 do wykonywania dziatalnosci lub czynnosci odpowiadajacym przedmiotowi zaméwienia, bez zastrzezenia, ze te
uprawnienia sa wymagane tylko w sytuacji jezeli ustawy naktadaja obowiazek posiadania takich uprawnien.
1. niewezwanie wykonawcéw o wyjasnienie dotyczacych o$wiadczen i dokumentéw potw. spetnanie warunkéw -
uprawnienia budowlane niezgodne z warunkami udziatu w postepowaniu. W przypadku braku podstaw do
uznania, ze zaproponowane osoby nie posiadaja zgdanych uprawnien zalecono wykluczenie wykonawcéw oraz
art. 26 ust. 4 uniewazniepie pc.)stepowanlia (odstafpi.ono.od ww. zalecenia w drodze z’astrzezeﬁ‘w‘niesiony(.:h do Prezesa UZ’P)
art. 93 ust. 1 pkt 4 2.'w sytuaciji 'gd2|e clenla Qajkorzystnlejszej oferty przekracz'a' kwote, ktorg zgmaW@apy zgmler’zai przeznaczy¢ na
52 art. 22 ust. 1 sflnapsovyanle zgmowu-::nlg, lc.lrak sprawdzenia, czy zamawiajacy moze pOWI‘QkSZyC pulg SrOdk'OV\.I pr.zeznaczonych
art. 25 ust. 2 na sfinanioswanie zaméwienia. W przypadku braku dodatkowej kwoty na sfinansowanie zamdéwienia zalecono

uniewznienie postepowania;

3. zadanie od wykonawcow wykazania sie prowadzeniem dziatalno$ci obejmujacej przzedmiot zamoéwienia
4. zgdanie ztozenia okreslonych dokumentéw przez wykonawcéw majacych siedzibe poza terytorium RP, nie
zgodnych z trescig rozporzadzenia o dokumentach (Dz. U. z 2006 r. Nr 87, poz. 605)
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art. 48 ust. 2 pkt 6 w zw. z
art. 56 ust. 1

1. nieprecyzyjne okreslenie w ogtoszeniu warunkéw udziatu w postepowaniu w dot. zdolnosci technicznej
wykonawcy

1. niewykluczenie wykonawcy z postepowania, ktéry zdaniem UZP wyrzadzit szkode nie wykonujac zaméwienia

art. 26 ust. 4 R, Lo . ) P ) L o
54 lub wykonujac je nienalezycie - wykonawca nie wykonat innego zamoéwienia publicznego odmawiajac realizaciji
umowy w sprawie tego zamoéwienia
55 art. 26 ust. 3 1. niewezwanie wykonawcy do uzupetnienie dokumentu, potwierdzajacego rejestracje podmiotu zagranicznego
art. 38 ust. 6 2. nieprzedtuzenie terminu sktadania ofert w sytuacji dokonania modyfikacji zapiséw SIWZ.
56 art. 96 1. nierzetelne wypetnienie protokotu postepowania ZP-1

art. 41 pkt 7

2. brak informacji o warunkach udziatu w postepowaniu w ogtoszeniu zamieszczonym w "Gazecie Wyborczej"




1. niedozwolona zmiana przez zamawiajacego warunku udziatu w postepowaniu w drodze wyjasnien tresci

art. 38 ust. 5 SIWZ, ktéra miata wptyw na wynik postepowania
57|art. 146 ust. 1 pkt. 6 2. zalecenie uniewaznienia postepowania na podstawie art. 146 ust. 1 pkt 6
art. 140 ust. 2 3. bezprawne negocjacje zakresu $wiadczenia wykonawcy (przedmiotu zaméwienia) oraz wysokos$ci
zaoferowanej przez wykonawce ceny
1. nieuzasadnione zadanie wykazu wykonanych ustug w okresie ostatnich 5 lat, wobec mozliwo$ci zadania
art. 22 ust. 1 pkt 2 -
wykazu wykonanych ustug obejmujacego 2 lata
58|art. 25 ust. 2 . o . " _— . _— .
2. brak zawarcia w tresci SIWZ informacji o dokumencie niezbednym do dokonania oceny spetniania warunkéw
art. 36 ust. 1 pkt 6 ) ) DA
udziatu w postepowaniu - wykazu wykonanych robét i projektéw budowlanych
1. zadanie od kazdego z cztonkéw konsorcjum przedtozenia oswiadczenia o spetnianu warunkéw z art. 22 ust. 1
art. 23 ust. 3 2. zaniechanie doktadnego okreslenia warunku dot. sytuacji ekonomicznej i finansowej wykonawcy
59|art. 48 ust. 2 pkt 6 3. okreslenie jako warunku udzatu w postepowaniu wymogu zrealizowania (zakonczenia) jako strona umowy
art. 7 ust. 1 okreslone rodzaje robét budowlanych w okresie ostanich 5 lat przed wszczeciem postepowania, a jesli okres
prowadzenia dziatalnosci jest krétszy, to w tym okresie
1. zaniechanie w SIWZ i ogtoszeniu doktadnego okreslenia warunku dotyczacego sytuacji ekonomicznej i
art. 36 ust. 1 pkt 5 finansowej wykonawcy
60 art. 41 pkt 7 2. niepodanie w tresci protokotu postepowania ZP-1 wartos$ci zaméwienia ustalonej przed wszczeciem
art. 96 ust. 1 postepowania, lecz podanie kwoty wynikajacej ze skorygowanego kosztorysu inwestorskiego
art. 7 ust. 3 3. nieuprawniony zapis Szczeg6lnych warunkéw kontraktu w postaci mozliwosci scedowania kontraktu lub jego

czesci za pisemna zgoda zamawiajacego
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art. 24 ust. 2 pkt 4
art. 26 ust. 3
art. 29 ust. 1
art. 96 ust. 1
art. 41 pkt 7
art. 36 ust. 1 pkt 5
art. 41 pkt 7

1. niewykluczenie wykonawcy z powodu ztozenia gwarancji wadialnej o ograniczonym charakterze - zalecenie
wyluczenia wykonawcy i ponownej oceny ofert

2. niewezwanie wykonawcy do uzupetnienia dokumentéw potwierdzajgcych spetienie warunkéw udziatu w
postepowaniu dot. aktualnego zaswiadczenia z wtasciwego rejestru

3. niewezwanie wykonawcy do uzupetnienia dokumentéw potwierdzajgcych spetnienie warunkéw udziatu w
postepowaniu dot. niezalegania ze sktadkami na ubezpieczenie spoteczne i zdrowotne

4. niedotozenie nalezytej starannos$ci przy opisie przedmiotu zaméwienia

5. niepodanie w tresci protokotu postepowania ZP-1 wartosci postepowania w walucie euro

6. niespodjnosc¢ zapiséw SIWZ i ogtoszenia w zakresie dokumentu potwierdzajgcego spetnienie jednego z
warunkéw udziatu w postepowaniu

7. zaniechanie doktadnego okreslenia warunku udziatu w postepowaniu - brak podania wg. jakiego kursu walut
bedzie obliczna warto$¢ wykonanych zaméwien w walutach obcych

62

art. 48 ust. 2 pkt 6 w zw. z
art. 56 ust. 1

1. zaniechanie doktadnego okreslenia warunku udziatu w postepowaniu - brak podania wg. jakiego kursu walut
bedzie obliczna warto$¢ wykonanych zaméwien w walutach obcych

63

art. 46 ust. 1 pkt 3
art. 92 ust. 2

1. zwrot wadium wykonawcom po uniewaznieniu postepowania, bez dochowania 7-dniowego terminu na
wniesienie ewentualnych protestow
2. niepoinformowanie o wyborze najkorzystniejszej oferty Prezesa UZP i Szefa CBA

64

art. 86 ust. 3

1. podanie kowoty jaka zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamoéwienia jako tozsamej z
wartoscig szacunkowg zaméwienia (netto)
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art. 26 ust. 3
art. 89 ust. 1 pkt 2
art. 93 ust. 4

1. nieuzasanione wezwanie do uzupetnienia dokumentéw, ktére de facto nie potwierdzaty spetnienie warunkéw
udziatu w postepowaniu - kosztorys ofertowy

2. zaniechanie czynnosci odrzucenia ofert ze wzgledu na ich niezgodno$¢ z trescig SIWZ

3. nieuzasadniony zapis SIWZ, ze zamawiajacy nie przewiduje zwrotu kosztéw udziatu w postepowaniu, skoro
ustawa PZP dopuszcza taki zwrot z powodu uniewaznienia postepowania z przyczyn lezacych po stronie
zamawiajacego

66

art. 22 ust. 1 pkt 2
art. 25 ust. 2
art. 36 ust. 1 pkt 6

1. wykonawca zaproszony do negocjaciji w trybie z wolnej reki niespetnit postawionych warunkéw udziatu w
postepowaniu, mimo to zawarto z nim umowe. Wg UZP z uwagi na charakter zaméwienia w trybie z wolnej reki,
brak spetnienia warunku udziatu w postepowaniu (osoby zaproponowane do wykonania zaméwienia nie
posiadaty wymaganych dokumentéw potwierdzajacych odpowiednie posiadanie uprawnien do petnienia
samodzielnych funkcji w budownictwie).

1. nieuzasadniony zapis SIWZ, ze zamawiajacy nhie przewiduje zwrotu kosztéw udziatu w postepowaniu, skoro
ustawa PZP dopuszcza taki zwrot z powodu uniewaznienia postepowania z przyczyn lezacych po stronie

67 art. 93 ust. 4 zamawiajacego
art. 25 ust. 2 2. nieuzasadnione zadanie aby wykonawca ztozyt dokumenty sporzadzone w jezyku obcym wraz z ttumaczeniem
na jezyk polski, sporzadzonym przez ttumacza przysiegtego. Natomiast dopuszczalne jest ttumaczenie
sporzgdzone przez wykonawce.
1. niewezwanie do uzupetnienia dekumentéw wykonawcy, ktéry nie przestawit dokumentéw potwierdzajacych
spetnianie warunkéw udziatu w postepowaniu w zakresie dysponowania osobami zdolnymi do wykonania
art. 26 ust. 3 zamoOwienia i posiadajgcymi wymagane dokumenty potwierdzajace odpowiednie posiadanie uprawnien do
68|art. 96 ust. 1 petnienia samodzielnych funkcji w budownictwie
art. 21 ust. 3 2. niewpisanie informacji o dacie wyboru najkorzystniejszej oferty w treci protokotu postepowania ZP-1/PN

3. brak aktualizacji wewnetrznych aktéw prawnych regulujacych organizacje, sktad, tryb pracy oraz zakres
obowigzkéw cztonkéw komisji przetragowej.




1. brak zatwierdzenia protokotu postepowania ZP-1 wraz z zatgcznikami przez cztonkéw komisji przetargowej

69 art. 96 ust. 1 oraz kierownika zamawiajacego lub osobe przez niego upowazniong
art. 86 ust. 3 2. podanie kowoty jakg zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zaméwienia jako tozsamej z
wartoscig szacunkowa zaméwienia (netto)
1. niepodanie wartosci postepowania w walucie euro w tresci protokotu postepowania ZP-1
art. 96 ust. 1 2. skierowanie informacji o poprawie oczywistych omytek pisarskich tylko jedynie do wykonawcoéw, ktérych te
art. 87 ust. 2 poprawki dotyczyty
70|art. 92 ust. 1 pkt 2 3. skierowanie informacji o odrzuceniu oferty do pozostatych wykonawcéw, bez podania uzasadnienia
art. 51 ust. 4 faktycznego i prawnego
4. nieprzestanie wykonawcom wraz z zaproszeniem do skfadania ofert petnej dokumentacji dot. opisu przedmiotu
zamoéwienia
1. niewykluczenie wykonawcy z postepowania, ktéry niespetit warunku dot. jego zdolnosci finansowej
art. 24 ust. 1 pkt 10 2. niew’ys'tqpienie do'wykonawcy o ztozenie wyjas$nien dotyczacych o$wiadczen i dokumentéw dot. jego
art. 26 ust. 4 zdolnosci flngnsowej o . . .
71lart. 47 w 2w, 7 art. 51 ust. 1 3. zaproszenie do zlozenia oferty wykopavyce. podlegajacego'wyklu'czen|u z posFep'owanla '
art. 26 ust. 3 4. niewezwanie Wykonayvcy do uzupe’rr?lenla dokumentu pgtmerdza}acggo spe”mlenle warunku udZ|aiu‘W
art. 29 ust. 1 postepowaniu w zakresie dysponowania osoba na stanowisko kierownika robét elektrycznych na etapie oceny
’ ’ wnioskéw o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu
5. niedotozenie nalezytej starannosci przy dokonywaniu opisu przedmiotu zaméwienia.
72|art. 67 ust. 1 pkt 5 litaib 1. udzielenie zamoéwienia dodatkowego na ustuge inzyniera kontraktu z powodu poszerzenia projektu o nowe

kontrakty finansowane z FS
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art. 48 ust. 2 pkt 6 w zw. z
art. 56 ust. 1

1. zaniechanie doktadnego okreslenia warunku udziatu w postepowaniu - brak podania wg. jakiego kursu walut
bedzie obliczna warto$¢ wykonanych zaméwien w walutach obcych

74 art. 41 pkt 7 1. zaniechanie dokladnego okreslenia warunku udziatu w postepowaniu - brak podania wg. jakiego kursu walut
bedzie obliczna warto$¢ wykonanych zaméwien w walutach obcych
1. brak aktualizacji wewnetrznych aktéw regulujacych organizacije, sktad, tryb pracy oraz zakres obowigzkéw
75|art. 21 ust. 3 . o :
cztonkéw komisji przetargowej
76|art. 41 pkt 7 1. brak informacji o wymaganych warunkach udziatu w postepowaniu w tresci ogtoszenia zamieszczonego w

"gazecie wyborczej"




art. 26 ust. 3iart. 7ust. 1
art. 35 ust. 1

1. udzielenie zamoéwienia wykonawcy podlegajacego wykluczeniu z postgpowania z powodu nie przedtozenia w
ofercie dokumentu potwierdzajgcego spetnienie warunku udziatu w postepowaniu

2. ustalenie wartosci postgpowania w terminie przekraczajacym 3 mies. od dnia wszczecia postepowania

3. nieztozenie przez osobe bioracg udziat w ocenie ofert oswiadczenia o braku lub istnieniu okolicznosci
wskazanych w art. 17 ust 1 pkt 1-5

::: 2(7) ust. 2 4. zadanie d0+ac.zenif’:1 do oferty dgkumentéw pomierdzajqcych.wywiazanie sie z ptatnosci ng!edem ZUS i
77 art. 25 ust. 1 U.$karb0vyego, jezeli utra}cﬂy swojg waznos¢ lub zost'a}y zmienione od momentu dostarczenia ich wraz z
art. 180 ust. 5 wnioskami o QOpuszcztenl(le.do udziatu w postt.gpovyanlu o o -
art. 51 ust. 3 5. rozpatrzenle'protesltow iich odda[enle za}mlast |.ch lodrzucenla Jakp whniesionych po term|r?|e o
art. 91 ust. 5 6. wprowadzgme zapisu w og+osz<_en|u o un!ewaznlenlu postepowanla ze wzgledu na ztozenie mniej niz 5
waznych wnioskéw o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu
7. nieuprawnione wprowadzenie zapisu w SIWZ dopuszczajacego sytuacje, w ktérej w wypadku ztozenia przez
wykonawcow ofert o identycznej, najni zszej cenie, decydowac o wyborze najkorzystniejszej oferty beda kryteria o
1. Zadanie duzej ilosci (600) zapytan wyjkonawcéw o duzym stopniu szczegétowosci i koniecznosci
78|art. 29 ust 1 wprowadzenia licznych modyfikacji SIWZ, zwtacza w stosunku do przedmiotu zaméwienia, wskazuje, ze
zamawiajacy nie dotozyt nalezytej starannosci dokonujac opisu przedmiotu zaméwienia.
1. Zadanie duzej ilosci (526) zapytan wyjkonawcéw o duzym stopniu szczegétowosci i koniecznosci
wprowadzenia licznych modyfikacji SIWZ, zwtacza w stosunku do przedmiotu zaméwienia, wskazuje, ze
art. 29 ust. 1 zamawiajacy nie dotozyt nalezytej starannosci dokonujac opisu przedmiotu zaméwienia.
79]art. 40 ust. 6 pkt 3 2. pominiecie w tre$ci ogloszenia zamieszczonego w siedzibie zamawiajgcego, na stronie internetowej oraz w

art. 48 ust. 2 pkt 6

"Dzienniku" informacji o dniu zamieszczeniu tego ogtoszenia w DUUE
3. brak podania wg. jakiego kursu walut miaty by¢ przeliczane warto$ci podane w walutach innych niz podane
przez zamawiajacego.




1. wykonawca, z ktérym zostata podpisana umowa, nie ztozyt o$wiadczenia o spetnianiu warunkéw okreslonych

80|art. 68 ust. 2 wart.. 22 ust. 1
1. dokonanie przez zamawiajacego modyfikacji tresci SIWZ w zakresie warunku udziatu w postepowaniu byto
81|art. 38 ust. 5 o . ) . )
sprzeczne z bezwzglednym zakazem wynikajacym dokonywania zmian w zakresie tych warunkéw.
art. 92 ust. 2 o . . L .
g2lart. 35 ust. 3 1. Brak przekazania informacji o wyborze najkorzystniejszej oferty do Prezesa UZP i Szefa CBA,
’ ’ 2. Przeliczenie wartosci zamdéwienia z PLN na EUR po btednym kursie PLN/EUR.
83|art. 96 ust. 1 1. brak informacji o protestach w tresci Protokotu o postepowaniu (ZP-1).
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art. 26 ust. 2 pkt 3

1. brak wezwania jednego z wykonawcéw o uzupetnienie dokumentu w postaci zaswiadczenia z KRK
wystawionego nie wczesniej niz 6 mies. Przed uptywem sktadania ofert.
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art. 26 ust. 3
art. 89 ust. 1 pkt 2

1. brak wezwania jednego z wykonawcow o uzupetnienie dokumentu w postaci formularza z danymi dot. liczby
pracownikéw w latach 2003-2005 oraz na stan 25.08.2006 r.

2. odrzucenie oferty wykonawcy ze wzgledu na braki formalne w zakresie zastosowanych formularzy, uznane
btednie przez zamawiajacego za niezgodnos$¢ z trescig siwz.
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art. 29 ust. 1

art. 29 ust. 2

art. 7ust. 1iart. 22 ust. 2
art. 144 ust. 1

art. 41 pkt 7

art. 42 ust. 1

1. nieprecyzyjny opis przedmiotu zaméwienia w odnieniesiu do kazdej czesci zamoéwienia, poprzez niezataczenie
do SIWZ specyfikacji technicznej wykonania i odbioru robét budowlanych w stosunku do kontraktu ryczattowego i
jednoczesnie zapropononowanie przedmiaru jako narzedzia pomocniczego, ktére zawierato btedy

2. brak udzielenia precyzyjnych wyjasnien przez zamawiajacego co do tresci opisu przedmiotu zaméwienia,
cytujac jedynie odniesienia do tresci SIWZ,

3. ograniczenie kregu wykonawcow, dla ktérych jest dostepne zamoéwienie, do wykonawcéw, ktérzy posiadaja m.
in. doswiadczenie w realizacji w okresie ostatnich 5 lat, w systemie generalnego wykonawstwa, co najmniej 1
obiekt budowlany,

4. zamawiajacy udzielit odpowiedzi na pyt. wykonawcy, wprowadzajac niedozwolong modyfikacje tresci umowy,
ktora jezeli zostanie wykorzystana, bedzie stanowita naruszenie dyspozyciji art. 144 ustawy PZP,

5. niezamieszczenie w tresci ogtoszenia opublikowanego w 'Rzeczpospolitej' oraz zamiesczonego w siedzibie
zamawiajgcego, informacji dot. warunkéw udziatu w postepowaniu oraz wymaganych dokumentach
potwierdzajacych spetnienie tych warunkéw,

6. przekazanie papierowej wersji SIWZ z uchybieniem 5-dniowego terminu na jej przekazanie.
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art. 48 ust. 2 pkt 8 w zw. z
art. 56 ust. 1

1. brak w ogtoszeniu informacji dot. liczby wykonawcéw, ktérzy zostang zaproszeni do udziatu w postgpowaniu
(postepowanie w trybie negocjacji z ogtoszeniem)
2.
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art. 67 ust. 1 pkt5litaib

1. bezprawne udzielenie zamoéwienia dodatkowego na ustuge inzyniera kontraktu (wydtuzenie czasu realizacji
kontraktu i odpowiednie zwiekszenie wynagrodzenia), poniewaz zakres przedmiotowy zamdwienia
podstawowego i zamodwienia dodatkowego jest taki sam (ustuga zarzadzania i nadzoru nad robotami
budowlanymi)

1. zamawiajacy udzielit odpowiedzi na pyt. wykonawcy, wprowadzajac niedozwolong modyfikacje tresci umowy,
ktora jezeli zostanie wykorzystana, bedzie stanowita naruszenie dyspozyciji art. 144 ustawy PZP,

art. 144 ust. 1 ) . . e . . , o . .
89|art. 41 pk t 2. niezamieszczenie w tresci ogtoszenia opublikowanego w 'Rzeczpospolitej' oraz zamiesczonego w siedzibie
' zamawiajacego, informacji dot. warunkéw udziatu w postepowaniu oraz wymaganych dokumentach
art. 42 ust. 2 ; } L .
potwierdzajacych spetnienie tych warunkow,
3. przekazanie papierowej wersji SIWZ z uchybieniem 5-dniowego terminu na jej przekazanie.
art. 29 ust. 1 1. niedotozenie nalezytej starannos$ci przez zamawiajgcego, przy opisywaniu przedmiotu zaméwienia
art. 38 ust. 1 2. udzielenie odpowiedzi na pytania jednego z wykonawcow w terminie pow. Miesigca, czyli z istotng zwtoka.




91|art. 36 ust. 5 1. bezprawne ogranicznie mozliwosci podzlecenia catosci zamoéwienia podwykonawcom.
92|art. 40 ust. 4 1. niezamieszczenie ogtoszenia w dzienniku lub czasoposmie o zasiegu ogélnopolskim
1. zawarcie umowy po uptywie terminu zwigzania oferta, bez wystosowania wniosku do wykonawcy o
93lart. 91 ust. 1 a . .
przedtuzenie tego terminu.
odlart. 35 ust. 1 1. ustalenie wartosci szacunkowej zamoéwienia w terminie wcze$niejszym niz termin ustatwowy - 3 miesigce

przed datg wszczecia postepowania.
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par 2 pkt 2 rozporzadzenia
w spr. Dokumentéw
art. 7 ust. 1

1. bezprawne okreslenie terminu wystawienia dokumentéw sktadanych przez podmioty zagraniczne dot.
niezalegania z uiszczaniem podatkéw, optat, sktadek na ubezpieczenie spotecznie i zdrwotne na 6 mies.
(prawidtowy termin waznosci 3 mies.) To okreslenie terminu w zwiazku z okresleniem innego terminu dla
podmiotéw krajowych mogto prowadzi¢ do nieréwnego traktowania wykonawcow.
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art. 40 ust. 4, art.. 25 ust. 1,
art. 22 ust. 1 pkt 3w zw. Z
§ 1 ust. 3 pkt 2
rozporzadzenia ws.
dokumentéw

1. niezamieszczenie ogtoszenia 0 zamoéwieniu w dzienniku lub czasopi$mie o zasiegu ogélnopolskim

2. zadanie przedtozenia dokumentu bez okreslenia konkretnego warunku udziatu w postepowaniu, ktérego
dokument ten miatby potwierdza¢ 3. bezprawne
ograniczenie w zakresie dokumentéw zgdanych na potwierdzenie znajdowania sie w sytuacji ekonomicznej i
finansowej poprzez wymog ztozenia dokumentu w zakresie zdolno$ci kredytowej (z pominieciem dokumentu
potwierdzajacego posiadanie srodkéw finansowych w wymaganej wysokosci)

4. niezamieszczenie w tresci ogtoszenia o zamoéwieniu wykazu o$iwadczen i dokumentéw, jakie powinny zostaé
zlozone przez wykonawcow biorgcych udziat w postepowaniu na potwierdzenie spetniania warunkéw udziatu w
postepowaniu.
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art. 17 ust. 2

1. Nieztozenie o$wiadczenia wymaganego w art. 17 ust. 2 przez kierownika zamawiajacego




