Rozmowa ze Stanislawem Gawlowskim,
sekretarzem stanu w Ministerstwie Srodowiska

CZARNEGO SCENARIUSZA W WYPELNIANIU
UNIJNYCH ZOBOWIAZAN NIE BEDZIE

Mimo ogromnych nakladéw finansowych i wielu nowych inwestycji Polska nadal ma ogromne
potrzeby do zrealizowania w gospodarce wodno-§ciekowej...

- Potwierdzam. Do 2015 roku wszystkie aglomeracje wodno-$cieckowe na terenie kraju muszg zostaé
Wyposazone w systemy zbiorczego odbierania i oczyszczania $ciekow. Tymczasem na terenie 79 ze
1660 wyznaczonych aglomeracji nie sg prowadzone zadne inwestycje. Tam wdjtowie, burmistrzowie
czy prezydenci nie maja nawet pomystu co zrobi¢ z ta sytuacja. Sa tez takie aglomeracje, w ktorych
juz prawie w 100 procentach wytworcy $ciekéw sa podiaczeni do odpowiednich, zbiorczych instalacji
zapewniajacych ich bezpieczny odbior.

Ile pieniedzy potrzeba na wypelnienie unijnych zobowiazan?

- W gre wchodza miliardy ztotych. Gdyby nalezato zrealizowa¢ wszystkie potrzebne inwestycje,
wedlug obecnych granic aglomeracji wodno-$ciekowych, to oznacza konieczno$¢ wydania okoto
30 miliardoéw ztotych. Bedzie bardzo cigzko zrealizowaé wszystkie niezbedne zadania.

Nie mamy wiec czasu i odpowiednich Srodkéw... Czy wobec tego grozi nam czarny scenariusz?
Kto za to zaplaci?

- Ewentualne kary zaptaca gminy. Jednak chcialem rozgoni¢ te czarne chmury. Niekorzystnego dla
nas scenariusza nie bedzie. Po pierwsze, nie mamy jeszcze kompletnych danych dotyczacych poziomu
wypetniania unijnych dyrektyw. Dobrym przyktadem sa wskazniki ograniczania wprowadzania do
srodowiska azotu i fosforu. One ulegng poprawie. To dlatego, Zze jeszcze sporo inwestycji jest
w trakcie realizacji. Poczekajmy na ich zakonczenie i podsumowanie efektow.

Po drugie, niemata liczba aglomeracji wodno-$ciekowych jest niewtasciwie wyznaczona. Gminy
powinny wigc jak najszybciej dokona¢ zmiany granic wykazanych aglomeracji. Widz¢ w tym procesie
ekspercka, doradcza role dla Wojewddzkich Funduszy Ochrony Srodowiska. Ministerstwo
Srodowiska wraz z Krajowym Zarzadem Gospodarki Wodnej juz prowadzi szkolenia i spotkania
z samorzadowcami i podpowiada jak przeprowadzi¢ analiz¢ i wyznaczy¢ na nowo obszar
aglomeracji...

Po co gminy, ryzykujac kary finansowe, wyznaczaly te aglomeracje?

- Odpowiedz na to pytanie jest do$¢ prosta. Jeszcze pare lat temu w Polsce byto rozpowszechnione
przeswiadczenie, ze jezeli samorzad chce dosta¢ unijne pieniadze, to musi by¢ wpisany do systemu
aglomeracji. To byt pierwszy, nicodzowny warunek do skladnia wnioskéw o dofinansowanie



inwestycji. I gminy si¢ wpisywaly... Nie zastanawiano si¢ wtedy nad precyzyjnymi granicami
aglomeracji. Do systemu wprowadzono m.in. obszary na wsiach o0 rozproszonej zabudowie, na
ktorych budowa zbiorczej kanalizacji nie byta uzasadniona ani ekonomicznie, ani ekologicznie...

Nie zawsze wiec trzeba budowacd systemy kanalizacyjne na obszarach wiejskich?

- Oczywiscie. W tej pogoni za unijnymi pieniedzmi uciekta nam istotna mysl. Czasem wystarcza
zwyczajne, szczelne szamba lub przydomowe oczyszczalnie... I to moze by¢ najtansze rozwigzanie.
Policzymy koszty zwiazane z budowa kilometrow kanalizacji, z obstuga i eksploatacja. Potem
przenie$my je na indywidualnych uzytkownikéw. Wynik jest taki, ze taniej moze wyj$¢ uzytkowanie
szamb, niz budowa skomplikowanych systemow kanalizacyjnych. Po prostu wystarczy raz na jakis$
czas wywiez¢ nieczystosci do oczyszczalni Sciekow.

Co nalezy zrobi¢ z niepotrzebnie wyznaczonymi terenami w aglomeracjach?

- Trzeba teraz dokona¢ analizy i wykresli¢ takie zbedne obszary. Znowu dostrzegam tu role dla
Wojewodzkich Funduszy, ktére moga zaoferowa¢ programy dotacyjnego wsparcia budowy
oczyszczalni przydomowych. Samorzadowcy, wiedzac o mozliwosci pozyskania krajowych srodkow,
nie beda obawiali si¢ zmian w wyznaczonych juz aglomeracjach.

Czy jest wiec mozliwy pozytywny scenariusz dla naszych samorzadow?

- Uwazam, ze po weryfikacji danych i zakonczeniu trwajacych inwestycji mozemy uporzadkowaé
kwestie wokot aglomeracji wodno-sciekowych. Szacuj¢, ze w nowych warunkach uda si¢ to zrobi¢ za
okoto 15 miliardéw zlotych. To sg pieniadze w zasiggu reki. Ten scenariusz przewiduje, ze nie
zaplacimy ani jednej ztotdwki kar.

Wspomnial Pan kilkakrotnie o Wojewédzkich Funduszach Ochrony Srodowiska jako
instytucjach, ktére mogg pomoc naszym samorzgdowcom...

- To do$wiadczone instytucje, sprawdzone w praktyce. W tym roku mija juz 20 lat istnienia
Wojewodzkich Funduszy. Efekty ich funkcjonowania sa widoczne we wszystkich obszarach:
w gospodarce wodnej, ochronie ziemi, powietrza, gospodarce odpadami... Fundusze przeznaczyly
prawie 30 miliardow ztotych na budowe nowych oczyszczalni Sciekdw, kanalizacji czy wodociggow.
Majg doswiadczenia w obshudze unijnych wnioskéw, m.in. z Programu Infrastruktura i Srodowisko.
Dzigki ich wsparciu inwestowano takze w ochrone¢ klimatu. W Polsce udato si¢ ograniczy¢ emisje
gazow cieplarnianych o okoto 30 procent. To twarde dane. W tym sukcesie majg swoj udziat takze
Fundusze: Narodowy i Wojewodzkie. Nie widze jednak przyszitosci Funduszy jako instytucji
»parabankowych”. Uwazam, ze powinny one sta¢ si¢ instytucjami ,kreujacymi” - w szeroko
rozumianym obszarze ochrony $rodowiska - poczynajac od budowania proekologicznych postaw,
wykonywania analiz i ekspertyz, edukowania samorzadowcow, az po finansowanie inwestycji
i przedsigwzie¢ srodowiskowych.
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