Zatgcznik 1

Taryfikator do wymierzania korekt finansowych za na ruszenia zasad zawierania umow, do ktérych nie stos  uje si e ustawy
Pzp*

1

2)

3)

4)

Niniejszy dokument stosuje sie do naruszen zasad zawierania uméw okreslonych w Wytycznych w zakresie kwalifikowania wydatkéw w ramach PO 1iS,
do ktorych nie stosuje sig ustawy Pzp. W przypadku naruszen procedur okreslonych w ustanie Pzp stosuje sig zatgcznik nr 10 do Wytycznych w zakresie
kontroli realizacji PO 1iS 2007-2013.

W sytuacji stwierdzenia nieprawidtowosci, nalezy dokona¢ wyceny szkody. Co do zasady, szkoda powinna odzwierciedla¢ rzeczywistg strate poniesiong
przez budzet ogélny UE (metoda dyferencyjna). Gtdwng zasadg tej metody jest konkretyzacja wysokosci korekt finansowych. Konkretyzacja ta ma
polega¢ na ustaleniu wysokosci szkody na podstawie analizy dokumentacji. Powyzsza analiza winna mie¢ przede wszystkim na celu indywidualne
oszacowanie rozmiaru szkody spowodowanej ujawnionym naruszeniem. Jako najprostszy przyklad mozna wskaza¢ sytuacje, w ktérej zamawiajacy
bezzasadnie odrzuca najtanszg oferte i dokonuje wyboru oferty drozszej. Wysokos¢ korekty finansowej da sie tutaj odnies¢ do réznicy pomiedzy ceng
wybranej oferty, a ceng oferty odrzucone;j.

W przypadku, kiedy doktadne obliczenie szkody nie jest mozliwe, uznaje sie za niekwalifikowalng czes¢ wydatku, proporcjonalnie do wagi naruszenia
(metoda wskaznikowa).

W przypadku wykrycia w postepowaniu dwdch lub wiekszej ilosci przypadkéw niezastosowania zasad zawierania umoéw, nalezy zastosowacé korekte
finansowg o najwiekszej wartosci procentowej.

Uwaga: Podane stawki okreslajag maksymalne poziomy korekt za dane naruszenie. Istnieje zatem mozliwos¢ zastosowania nizszych stawek, niz te
przewidziane w taryfikatorze, jezeli jest to wia sciwe i szczeg6towo uzasadnione okoliczno  $ciami danego naruszenia . W kazdej sytuacji nalezy oceniac
konkretne okolicznosci odnoszace sie do danego przypadku i dostosowac sankcje do wagi naruszenia.

Tabela nr 1. Umowy, o ktérych mowa w Podrozdziale 5 .5 pkt 4 Wytycznych w zakresie kwalifikowania wydatkéw w ramach PO li S

Lp.

Kategoria Kwalifikacja oraz opis nieprawidiowo  $ci W% Uwagi
nieprawidtowo $ci

1.

Nie zastosowanie 100 %
odpowiedniego trybu

wybory wykonawcy

- niezastosowanie trybu aukcji albo przetargu, o ktérych mowa w art. 70'= 70° k.c.,
chyba ze przepisy szczegblne wymagajq innego trybu i formy zawierania umowy
(podrozdziat 5.5 pkt 4 Wytycznych w zakresie kwalifikowania wydatkow w ramach PO
liS, art. 70"= 70° k.c.), w tym:

- zawarcie z dotychczasowym wykonawcg dodatkowych umoéw, w zakresie nieobjetym
umowg podstawowg, a niezbednych do jej prawidiowego wykonania z pominieciem
trybu, o ktérych mowa w art. 70'= 70° k.c., gdy koniecznosé¢ wykonania ustug lub
robo6t budowlanych objetych umowa dodatkowa nie wynikata z nieprzewidywalnych
okolicznosci.

! Ustawa z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2007 r. Nr 223, poz. 1655 z p6zn. zm.),
% Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny (Dz. U. z 1964 r. Nr 16, poz. 93 z p6zn. zm.).
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2. Braki w dokumentacji

brak dokumentacji pozwalajgcej stwierdzi¢, czy odpowiedni tryb wyboru wykonawcy
miat miejsce

100%

istotne braki w dokumentacji zwigzanej z wyborem wykonawcy (podrozdziat 5.5 pkt 7
Wytycznych w zakresie kwalifikowania wydatkéw w ramach PO IiS),

50%

Wysokos¢ korekty
powinna
odzwierciedla¢
zakres i
konsekwencje
brakow w
dokumentacji

3. Niezachowanie zasad
jawnosci i przejrzystosci

niezamieszczenie ogtoszenia o aukcji/przetargu w prasie lub Internecie (podrozdziat
5.5 pkt 4 lit. a) Wytycznych w zakresie kwalifikowania wydatkéw w ramach PO 1iS w
wersjach obowigzujgcej od 13 maja 2009 i od 4 wrzesnia 2009 r.%).

Brak dokumentacji potwierdzajgcej, ze ogloszone zostalo zamieszczone powinien
by¢ traktowany réwnoznacznie z niezamieszczeniem ogtoszenia

25%

brak ktéregokolwiek z elementdw ogtoszenia (art. 70" § 2 k.c.):
e czasu aukcji/przetargu,
e miejsca aukcji/przetargu,
e przedmiotu aukcji/przetargu,
e warunkow aukcji/przetargu lub sposobu udostepnienia tych warunkéw.

25%

zmiana ogtoszenia lub warunkéw aukcji/przetargu, o ile nie zostato to zastrzezone w
ich tresci (art. 70" § 3 k.c.),

25%

niedopetnienie obowigzku niezwlocznego powiadomienia na pismie uczestnikéw
przetargu o jego wyniku albo o zamknieciu przetargu bez dokonania wyboru (art. 70°
§2k.c.),

5%

niedopetnienie obowigzku wylaczenia po stronie beneficjenta z przygotowania i
prowadzenia przetargu osob, w stosunku do ktérych zachodza przestanki wskazane
w art. 17 ust. 1 ustawy Pzp (podrozdziat 5.5 pkt 4 lit. f) Wytycznych w zakresie
kwalifikowania wydatkéw w ramach PO 1iS).

100%

4, Niezapewnienie
konkurencyjnosci

wyznaczenie na skftadanie ofert terminu niezapewniajgcego wykonawcom
odpowiedniego czasu nha zapoznanie sie z opisem przedmiotu zamowienia,
przygotowanie i ztozenie oferty (podrozdziat 5.5 pkt 4 lit. ) Wytycznych w zakresie
kwalifikowania wydatkéw w ramach PO 1iS).

25%

5. Zastosowanie kryteriow
dyskryminujacych oraz
nieréwne traktowanie
wykonawcow

zamieszczenie w ogtoszeniu lub warunkach aukcji/przetargu postanowienn mogacych
preferowa¢ konkretnych wykonawcéw (podrozdziat 5.5 pkt 4 lit. b) Wytycznych w
zakresie kwalifikowania wydatkéw w ramach PO [iS),

wskazanie konkretnych znakéw towarowych, patentow lub pochodzenia bez

25%

® w przypadku procedur wytonienia wykonawcy i podpisania umowy wszczetych w okresie obowigzywania_pozostatych wersji Wytycznych w zakresie
kwalifikowania wydatkow obowigzujg zasady okreslone w Tabeli nr 4 Ewolucja zasady jawnosci na potrzeby stosowania korekt finansowych
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dopuszczenia mozliwosci sktadania ofert rbwnowaznych (podrozdziat 5.5 pkt 4 lit. b)
Wytycznych w zakresie kwalifikowania wydatkéw w ramach PO 1iS),

zamieszczenie w ogtoszeniu lub warunkach aukcji/przetargu wymagan powodujacych
dyskryminacje wzgledem wykonawcow z innych panstw czionkowskich (np.
wymagan nakladajacych posiadanie przez wykonawce doswiadczenia w
wykonywaniu zamdwienia w Polsce lub posiadania przez wykonawce doswiadczenia
w realizacji zaméwien wspoffinansowanych w ramach funduszy UE lub funduszy
krajowych (podrozdziat 5.5 pkt 4 lit. ¢) Wytycznych w zakresie kwalifikowania
wydatkéw w ramach PO [iS),

uchybienie obowigzku wzajemnego uznawania dyplomoéw, swiadectw i innych
dokumentow potwierdzajacych posiadanie kwalifikacji, zgodnie z polskim prawem
(podrozdziat 5.5 pkt 4 lit. d) Wytycznych w zakresie kwalifikowania wydatkéw w
ramach PO liS).

6. Niezachowanie formy - niezachowanie formy pisemnej umowy (podrozdziat 5.5 pkt 4 Wytycznych w zakresie | 25%
zawarcia umowy kwalifikowania wydatkéw w ramach PO [iS)
Tabela nr 2. Umowy, o ktérych mowa w Podrozdziale 5 .5 pkt 51it. a) i b) Wytycznych w zakresie kwalifikowania wydatkéw w ram achPO 1i$
Lp. | Kategoria Kwalifikacja oraz opis nieprawidtowo  $ci W% Uwagi
nieprawidtowo $ci
i i 0,
L Nie zastosowanie - w przypadku uméw zawartych od dnia 13/05/2009, tj. od wejscia w zycie trzeciej 100 %
odpowiedniego trybu - . oo ; . hp:
wersji Wytycznych w zakresie kwalifikowania wydatkbw w ramach PO [iS -
wybory wykonawcy . ) . 4 . L -
niedokonanie rozeznania rynku przy braku wykazania okolicznosci uzasadniajgcych
koniecznos¢ udzielenia danego zamdwienia bez rozeznania rynku (podrozdziat 5.3
pkt 10 ww. Wytycznych),
. . : 100%
- w przypadku umoéw zawartych z wykonawcami do dnia 12/05/2009 - brak
dokumentow potwierdzajacych efektywnosé wydatku.
2. Braki w dokumentacj - w przypadku uméw zawartych od dnia 13/05/2009, tj. od wejscia w zycie trzeciej
wersji Wytycznych w zakresie kwalifikowania wydatkow w ramach PO [iS:
- L . . . - 100%
brak dokumentacji pozwalajgcej stwierdzi¢, czy rozeznanie rynku miato miejsce
3 —
istotne braki w dokumentacji rozeznania rynku oraz pozostatej dokumentaciji 50% \F/)\(I)ﬁ%%sc korekty

zwigzanej z wyborem wykonawcy (np. brak zapytan ofertowych, ofert, brak dat na
ofertach/wydrukach) (podrozdziat 5.3 pkt 11 i podrozdziat 5.5 pkt 7 Wytycznych w
zakresie kwalifikowania wydatkéw w ramach PO [iS)

odzwierciedla¢
zakres i
konsekwencje
brakéw w
dokumentacji




3. Niezachowanie formy
Zawarcia umowy

formy pisemne;.

- niezachowanie formy pisemnej umowy — w przypadku uméw dotyczacych form | 10 %
podnoszenia kwalifikacji, ktérych wartosé przekracza 5 000 zt bez VAT oraz innych
umow, ktorych wartos¢ przekracza 2 000 zt bez VAT w przypadku, gdy z ogdlnie
przyjetej praktyki nie wynika, ze tego rodzaju umowy sg zawierane bez zachowania

Tabela nr 3. Umowy, o ktérych mowa w Podrozdziale 5

S pkt5lit. ¢) i d) Wytycznych w zakresie kwalifikowania wydatkéw w ra mach PO Ii $

Lp. | Kategoria
nieprawidtowo $ci

Kwalifikacja oraz opis nieprawidiowo  $ci

W% Uwagi

1. Niezachowanie formy
zawarcia umowy

formy pisemne;j.

- niezachowanie formy pisemnej umowy — w przypadku uméw dotyczacych form | 10 %
podnoszenia kwalifikacji, ktérych wartos¢ przekracza 5 000 zt bez VAT oraz innych
umow, ktorych wartos¢ przekracza 2 000 zt bez VAT w przypadku, gdy z ogdlnie
przyjetej praktyki nie wynika, ze tego rodzaju umowy sg zawierane bez zachowania

- brak dokumentéw potwierdzajacych efektywnos¢ wydatku.

100%

Tabela nr 4. Ewolucja zasady jawno _$ci na potrzeby stosowania korekt finansowych

Wersja Okres obowi azywania danej wersji Obowi gzki w zakresie zasady jawno Sci Interpretacja dla potrzeb nato  zenia
Wytycznych Wytycznych korekty
pierwsza 26/06/2007-30/12/2007 Zamieszczenie ogloszenia o przetargu Poniewaz Wytyczne obowigzujgce od
(aukciji): 13/05/2009 sg mniej restrykcyjne niz
- w prasie (lokalnej lub ogélnopolskiej w przedmiotowa wersja — do oceny procedur
zalezno$ci od warto$ci umowy) oraz wylonienia wykonawcy i podpisania umow
- Internecie oraz wszcz etych w okresie obowigzywania
- siedzibie beneficjenta pierwszej wersji wytycznych, zgodnie z
zasadg stosowania zasad korzystniejszych
dla beneficjenta, nalezy stosowac zasady
okreslone w wers;ji trzeciej obowigzujacej od
dnia 13/05/2009 r.
druga 31/12/2007-12/05/2009 Zamieszczenie ogloszenia o przetargu Poniewaz Wytyczne obowigzujgce od
(aukgiji): 31/12/2007 sg mniej restrykcyjne niz
- w prasie lub Wytyczne obowigzujace od dnial3/05/2009,

- Internecie lub

- siedzibie beneficjenta

w zaleznosci od wartosci i rodzaju
zamoOwienia. Decyzje o zakresie
upowszechnienia informacji o planowanym
zawarciu umowy podejmuje beneficjent

do oceny procedur wytonienia wykonawcy i
podpisania umow wszcz etych w okresie
obowigzywania drugiej wersji wytycznych,
nalezy stosowac¢ zasady okreslone w
niniejszej wersji Wytycznych.
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trzecia i
czwarta

13/05/2009-

Zamieszczenie ogloszenia o przetargu

(aukciji):

- prasie lub w Internecie (w zaleznosci od
wartosci i rodzaju zamowienia. Decyzje o
zakresie upowszechniania informacji o
planowanym zawarciu umowy podejmuje
beneficjent.

Dodatkowo, obowi gzkowo — ogtoszenie

powinno by¢ zamieszczone w miejscu

publicznie dostepnym w siedzibie
beneficjenta.

Do oceny procedur wytonienia wykonawcy i
podpisania umowy wszczetych w okresie
obowigzywania trzeciej i czwartej wersji
wytycznych, nalezy stosowac zasady
okreslone w niniejszych wersjach
Wytycznych.




